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Дорогие коллеги, прежде всего хотелось
бы поблагодарить от имени нашей ма>

ленькой делегации ваш замечательный вуз 
и его руководство и всех коллег за пригла>
шение и возможность выступить в столь бли>
стательном научном сообществе. Имена уче>
ных, которые сегодня выступили в первой
части пленарного заседания, конечно, про>
сто потрясают, потому что, откровенно го>
воря, хоть Михаил Николаевич Марченко
сожалел, что сейчас идут учебники нового
поколения менее качественные, менее на>
укоемкие, но хотелось бы сказать, что и ра>
боты Марченко, Матузова и Малько, работы
уважаемого профессора Яковлева, труды
представленных в программе конференции
профессоров социологии и философии пра>

ва, политологии у нас являются и до сего>
дняшнего дня «золотым фондом» учебного
процесса.

Прежде всего, мы представляем Нацио>
нальную юридическую академию Украины
им. Ярослава Мудрого, которая вам всем,
конечно, знакома еще со времен Харьков>
ского юридического института и которая 
в этом году отмечает свое 205>летие, если 
отсчитывать от создания юридического фа>
культета при Харьковского университете 
им. В. Н. Каразина в 1804 г. Мы представля>
ем также Институт государственного строи>
тельства и местного самоуправления Акаде>
мии правовых наук Украины. Учитывая те>
матику, предложенную на конференции,
хотелось бы несколько предваряющих слов
сказать по поводу предложенной темы на>
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шего доклада о реформационных процессах
в Украине в системе высшего образования.

Первый тезис касается следующего. 
Я, специалист по социологии образования
(еще в 1995 г. защитила докторскую диссер>
тацию по проблемам высшего образования 
в контексте глобального кризиса и реформ),
сегодня услышала в выступлениях наших
российских коллег о кризисе образователь>
ном и вдруг поняла: я тогда писала о кризи>
се, оказывается, он не закончился. И я сразу
подумала: все>таки хотелось бы, чтобы об>
разование не становилось институтом рынка
в полном смысле этого слова, не коммерциа>
лизировалось до институциональности рын>
ка, не эродировало так, как подвергаются
цикличным кризисам институты рынка, а ос>
тавалось социокультурным институтом, ду>
ховным институтом и процессом. Тогда, ве>
роятно, оно будет менее подвержено посто>
янным «кризисным волнам». Пусть лучше на
нас действуют «волны» Кондратьева, его те>
ории, в лучшем смысле этого слова, как вол>
ны, которые стимулируют модернизацию
образования. И хотелось бы, чтобы транс>
формации в образовании проходили не как
кризисы, а как обновление, которое дает ему
новый импульс к жизни.

Второй тезис. Одним из этих импульсов 
к жизни на сегодняшний день, на 2009 г., 
мне кажется, является то, что процесс инте>
грации образования, который сейчас обсуж>
дается здесь, и интернационализации можно
ввести в единую фабулу, в единый термин,
это глобальные процессы в образовании. 
И глобализация, социокультурная ее часть,
безусловно, захватывает высшую школу.
Мне кажется, надо согласиться с тезисом,
предложенным в последних коммюнике, за>
ключительных докладах ЮНЕСКО, о том,
что выпускники школ и вузов 2001–2009 гг.
составят интеллектуальный потенциал мира.
И если мы работаем на это, именно на такую
качественную сторону выпускаемого интел>
лектуального продукта, то в этом случае,
представляется, важно поставить вопрос 
о том, а с какими ценностными ориентира>
ми должна развиваться наша постсоветская

высшая школа (имея в виду и близость про>
блем высшего образования России и Украи>
ны)? Здесь звучало много критических либо
аналитических высказываний по поводу по>
следствий внедрения Болонского процесса 
и его новелл. Мне кажется, нужно сделать
акцент еще на одном нюансе. Этот нюанс ка>
сается ценностной стороны преобразований
на уровне Болонского процесса.

Уважаемые коллеги, мы переходим в ев>
ропейскую модель и пытаемся в нее встро>
иться и универсализировать наши дипломы 
о высшем образовании, наши программы
подготовки, т. е осуществить некий «акаде>
мический дрейф». Но следовало бы заду>
маться над тем, на каких ценностях строит
свое социокультурное пространство Европа.
Она строит его на так называемых пуритан>
ских, протестантских ценностях эпохи Мак>
са Вебера, а это, между прочим, своеобраз>
ная духовная идеология. Она не очень близ>
ка России или не во всем. И я полагаю, не во
всем она близка и Украине. Более того, ува>
жаемые коллеги, неолиберальная парадиг>
ма в экономике, которая сейчас и в России, 
и в Украине бурно развивается, породила та>
кой цинизм во всех сферах жизни, особенно
в социокультурной. Я не знаю, вы в курсе
дела или нет, мои коллеги подтвердят, что
степень нашей демократизации дошла до то>
го, что сейчас идут всякого рода публичные
скандалы уже не только вокруг депутатов,
мы критикуем не только своего президента 
и премьера. Но наши скандалы свидетельст>
вуют совсем не о пуританской европейской
этике, когда буквально два дня назад взят
под стражу ректор Киевского университета
водного транспорта с обвинением (причем 
я не нарушаю презумпцию невиновности, по>
тому что все центральные каналы телевиде>
ния, пресса, Интернет этим насыщены) то ли
за педофилию, то ли за действия, связанные
с развращением студентов, с созданием, воз>
можно, организованной преступной группы
по обеспечению подобного рода деяний. Его
не выпускают даже под залог из>под стра>
жи, и суд дал разрешение на его задержание,
т. е явно имеет место состав преступления.
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Такого рода разоблачения представить
себе в отношении каких>то других одиоз>
ных фигур мы еще могли, но в отношении
вузовских руководителей, профессоров, рек>
торов?! На самом деле, это не просто по>
трясает, это вызывает ощущение жуткого
эмоционального озноба. Ты уже задумыва>
ешься над тем, а вообще стоило ли выплески>
вать все это наружу? Потому что, выплески>
вая таким образом информацию, преподно>
ся ее такой «клубничкой», мы абсолютно
дезавуируем ценность той системы, в кото>
рой работаем, систему высшего образова>
ния. А хотелось бы, как задумывалось, что>
бы образовательная реформация и процессы
перестройки шли таким образом, чтобы, вне>
дряя самые лучшие либеральные, демокра>
тические тенденции в систему образования,
мы все>таки сохраняли его ценностную ок>
раску духовного интеллектуального инсти>
тута, где ценности общества сохранялись бы
и воспроизводились, а не эродировали или
намеренно уничтожались.

Л. В. ПЕРЕВАЛОВА
Сегодня на конференции обсуждаются

важные проблемы, касающиеся состояния 
и перспектив развития высшего образования.

Я представляю один из крупнейших вузов
Украины — Национальный технический уни>
верситет «Харьковский политехнический ин>
ститут», который в следующем году будет
отмечать свое 125>летие.

Какие проблемы стоят перед вузами Ук>
раины в условиях реформирования системы
высшего образования?

Понимая необходимость преобразования
системы образования, наша страна избрала
путь присоединения к зоне европейского
высшего образования, или Болонской декла>
рации, которую подписала в мае 2005 г. 
В соответствии с взятыми на себя обязатель>
ствами, до 2010 г. Украина должна полно>
стью адаптировать свою систему высшего об>
разования к требованиям Болонской системы.

По количественным показателям наша
страна достигла впечатляющих результа>
тов. В настоящее время в Украине действуют

165 университетов, академий, институтов,
129 негосударственных вузов ІІІ и IV уров>
ней аккредитации, в которых учатся 1,5 млн
студентов, 14 тыс. аспирантов и докторан>
тов, работают 78 тыс. преподавателей. Это
колоссальная продуктивная, интеллектуаль>
ная и творческая сила, которой приходится
работать в сложных условиях. Политиче>
ская нестабильность, экономический спад
еще более объективизировали все недостат>
ки отечественного высшего образования:
низкая оплата труда специалистов; отсут>
ствие соответствующей научной и методи>
ческой базы; деградация духовного и куль>
турного развития личности; технократизм
мышления; сокращение государственного
финансирования образовательной и науч>
ной деятельности; отсутствие государствен>
ного распределения выпускников вузов; де>
фицит преподавателей и т. д.

В связи с этим встал вопрос об изменении
парадигмы образования, так как образова>
тельная система перестала выполнять свою
главную функцию — формировать творче>
ский потенциал общества.

В своем выступлении мне бы хотелось ос>
тановиться на некоторых проблемах укра>
инского высшего образования, возникших 
в связи с присоединением Украины к Болон>
ской системе. Прежде всего, это двухступен>
чатая система образования, о которой уже
говорилось, — бакалавриат и магистратура.
Студенты большинства наших вузов в тече>
ние первых четырех лет получают бакалавр>
ское образование, а затем часть из них учит>
ся по программе специалиста, другая часть —
по программе магистра. Если исходить из
требований Болонской декларации, то сту>
пени специалиста там нет, но у нас ни сту>
денты, ни их родители не понимают, что та>
кое бакалавриат, они считают это незакон>
ченным высшим образованием. Диплом
бакалавра приравнивается к диплому техни>
кума. В сложившемся положении винова>
то государство: у нас нет ни одного норма>
тивного документа, который бы определял,
на каких должностях могут работать ба>
калавры>инженеры, бакалавры>менеджеры.
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И фирмы, и предприятия тоже не понимают,
где должны работать такие специалисты.
Поэтому зачастую наши выпускники не мо>
гут реализовать себя на рынке труда.

Вторая проблема, с которой мы сталкива>
емся, это введение кредитно>модульной сис>
темы, главная цель которой — обеспечение
мобильности студентов. Студент может впо>
следствии получить образование в любом
вузе, в любой стране, входящей в Болонскую
систему. Количество полученных кредитов
должно перезачитываться. Но автоматиче>
ского признания дипломов на всей террито>
рии действия Болонской декларации нет.

Согласно европейским стандартам при
оценке знаний студентов используется 
100>балльная система. Какое количество
баллов и за что должен поставить препода>
ватель? У нас нет четких методик выставле>
ния баллов. И здесь каждый вуз выбирает
сам! По требованиям Болонской декларации
должно быть так: 40% баллов студент полу>
чает, выступая на практических занятиях,
выполняя различные виды самостоятельной
работы и т. д.; 60% — на экзаменах, добав>
ляя их к итоговой оценке. На самом деле
часть вузов применяет иную практику. Если
студент в ходе изучения предмета набрал не>
обходимое количество баллов, то он имеет
право на рейтинг, т. е получение оценки ав>
томатически. Присутствующие в зале пред>
ставители Национальной юридической ака>
демии им. Ярослава Мудрого и других вузов
подтвердят мои слова, они исходят из дру>
гих требований. 50% баллов — это лекции,
семинары, самостоятельная работа, а 50% —
получаешь на экзамене.

У нас есть и сторонники, и противники
Болонской системы. Сторонники Болонской
системы считают, что она дает нашим сту>
дентам возможность учиться за рубежом.
Но это приводит к оттоку талантливой мо>
лодежи в Европу, США. Уже сейчас среди
украинских мигрантов, работающих за грани>
цей, 25% имеют высшее образование, 34% —
незаконченное высшее. Как сказал один за>
ведующий кафедрой нашего университета,
из шести аспирантов его кафедры трое уже

учатся за границей и собираются там остать>
ся, а остальные трое — пока думают, по ка>
кой европейской программе продолжить
обучение. И это не единичный случай.

Острым остается вопрос компенсации за
обучение и подготовку кадров. Государство
тратит колоссальные средства на подготов>
ку специалистов. Родители оплачивают обу>
чение своих детей, если они обучаются 
по контрактной форме. И эти средства мы
вкладываем в подготовку специалистов для
иностранных государств. Таким образом,
остаемся и без средств, и без специали>
стов. В одном из своих выступлений ректор
Кировоградского технического университе>
та сказал, что несколько лет тому назад они
пытались урегулировать вопрос компенса>
ции с Германией, которая массово брала на
работу специалистов>программистов. Это
вызвало крайнее недоумение германской
стороны, которая не могла понять, за что
они должны платить, ведь они и так делают
одолжение нашей стране, трудоустраивая ее
граждан. Вопрос так и остался не урегули>
рованным.

Наш университет сотрудничает со многи>
ми университетами США, Германии, Фран>
ции и других стран. Там учатся украинские
студенты, многие там и остаются работать.
Получается, что мы достигаем уровня евро>
пейского образования, «оголяя» свою обра>
зовательную систему.

Мне сложно судить об отношении к пре>
подавателям в России, но в Украине работа 
в вузе считается не престижной. Нет смысла
при такой заработной плате и при такой на>
грузке заниматься преподавательской и науч>
ной работой. Учебная нагрузка преподавате>
ля в год составляет 900 часов — это лекции,
семинары, зачеты, экзамены. Проверка само>
стоятельной работы студентов сюда не вхо>
дит. Консультации предусмотрены только
перед экзаменом, перед зачетом их нет. Вто>
рая половина дня — это методическая, науч>
ная работа. При такой учебной нагрузке за>
ниматься всем остальным уже нет времени.

Парламентом Украины был разработан
законопроект, предусматривающий сниже>
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ние нагрузки преподавателя до 700 часов 
в год, но этот закон так и не был подписан
нашим президентом.

Теперь мне хотелось бы перейти к про>
блемам гуманитарного образования в техни>
ческих вузах. В течение последних лет поли>
тика государства в сфере образования была
направлена на снижение уровня препода>
вания социально>гуманитарных дисциплин 
в вузах. В соответствии с приказом Минис>
терства образования и науки Украины, кото>
рый был принят в июле 2009 г., количество
обязательных гуманитарных дисциплин со>
кратилось до пяти. Это украинский язык
(профессиональная направленность), исто>
рия Украины, история украинской культу>
ры, философия и иностранный язык. Такие
учебные дисциплины, как политология, со>
циология, экономика, правоведение, психо>
логия, культурология, этика, эстетика, либо
полностью исчезли из учебных планов, либо
переданы на выбор студентов. Что выберут
наши студенты и по каким критериям —
сложно предугадать.

Такой подход нанесет серьезный ущерб
гуманитарной составляющей в системе выс>

шего образования, негативно скажется на
подготовке будущих специалистов.

В течение целого ряда лет в нашем уни>
верситете проводились социологические ис>
следования, в ходе которых опрашивались
студенты 4–6>х курсов, изучившие большин>
ство из преподаваемых социально>гумани>
тарных дисциплин. 90,3% опрошенных сту>
дентов считают гуманитарные дисциплины
неотъемлемой составляющей университет>
ского образования. Абсолютное большин>
ство студентов отметили ценность гумани>
тарных знаний, 35,7% считают эти знания 
необходимыми для последующей професси>
ональной деятельности, 29,4% — для форми>
рования гражданской позиции.

К сожалению, следует констатировать,
что политика государства направлена на 
постепенное и постоянное «вымывание» из
подготовки специалистов дисциплин гума>
нитарного цикла. Результатом этого про>
цесса стала неспособность многих специа>
листов своевременно реагировать на обще>
ственные изменения, понимать проблемы,
возникающие в мире, и искать пути их ре>
шения.
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